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Sverige AB:s komplettering avseende prisbilagans position 99 inte ska be-
aktas och ddr Kommunalforbundet Inkop Gévleborg ska ta stéllning till om
den pé position 99 ursprungligen offererade produkten med E-nummer
2446056 &r likvérdig den pa positionen efterfrigade.
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BAKGRUND OCH YRKANDE M.M.

Kommunalfsrbundet Inkdp Gévleborg (Inkép Gévleborg) genomfor en
upphandling av ramavtal avseende ”Elmateriel Gévleborgs lan”. Inkdp Gév-
leborg upphandlar i egenskap av upphandlande myndighet for de till for-
bundet ansluta kommunerna och som ombud for vriga. Upphandlingen
genomfors genom ett Sppet forfarande enligt lagen (2007:1091) om offent-
lig upphandling (LOU). Tilldelningsbeslut fattades den 2 december 2016.
Nytt tilldelningsbeslut fattades den 8 december 2016 varvid Ahlsell Sverige
AB (Ahlsell) antogs.

Rexel Sverige AB (Rexel) ansoker om §verprévning och yrkar att upphand-
lingen ska rittas innebérande att en ny utvirdering ska ske dér anbudet fran

Ahlsell inte ska beaktas.

Inkdp Givleborg bestrider bifall till ans6kan.

Ahlsell bestrider bifall till anstkan.

Forfragningsunderlaget
Av forfragningsunderlaget punkten 4.1 framgér bl.a. foljande.

4.1 Pris

Pris skall lamnas pa denna forfragans prisbilaga. Samtliga efterfragade positioner
i varukorgen prissattas. Om efterfragad produkt inte langre finns i sortimentet,
offereras likvardig produkt.

I Frigor och Svar framgér bl.a. f6ljande. Under fraga 9 har Inkdp Gévleborg
angett att likviirdiga artiklar far offereras p& samtliga positioner. Om s
kriivs kan upphandlande myndighet be om en produktspecifikation som kan
pavisa att produkten &r likvirdig den som efterfragats. Under frdga 17 har
Inkdp Gévleborg angett att om en anbudsgivare efter anmodan inte kan pé-

visa likvirdighet pa offererad produkt kommer anbudet att forkastas.
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Vad parterna anfor

Rexel anfor bl.a. foljande. Ahlsells anbud uppfyller inte samtliga obligato-
riska krav och skulle dédrmed ha forkastats. Inkop Gévleborg har agerat i
strid med likabehandlingsprincipen genom att utvirdera och anta det anbu-
det. I en kompletterande bilaga redogjorde Ahlsell bl.a. for varfor artiklarna
vara att anse som likvérdiga med dem som efterfragats. Enligt fragor och
svar far likvirdiga artiklar erbjudas, men Ahlsell har erbjudit artiklar som
inte kan anses vara likvirdiga det som efterfragats. Ett flertal av artiklarna
har inte ens pastétts vara likvirdiga med dem som efterfragats och har dérfor
dndats i efterhand. Det &r ostridigt att Ahlsell inte erbjudit likvérdiga pro-
dukter avseende position 92, 95-97 och 99. Ahlsell har inte visat att er-
bjudna produkter &r likvirdiga. Dartill har Ahlsell tillatits att gora en otilla-
ten komplettering. Det &r inte friga om en rittning av en uppenbar felskriv-
ning, utan Ahlsell har bytt ut offererade artikelnummer mot andra artikel-
nummer. Oavsett anledningen till att fel artiklar har erbjudits utgdr inte det
ett uppenbart skrivfel enligt 9 kap. 8 § LOU. Detta da s&vil anbudsgivare
som Inkdp Gévleborg inte utan stérre svérigheter kunnat forsta vad som
rétteligen avsags. Den omsténdigheten att Inkdp Gévleborg begért en kom-
plettering visar att de faktisk inte forstatt att det varit friga om en uppenbar
felskrivning. Eftersom Ahlsells komplettering har inneburit att nya artiklar
erbjudits i férhallande till anbudet har nya sakuppgifter tillforts anbudet.
Kompletteringen har syftat till att uppfylla ett obligatoriskt krav som inte
var uppfyllt nédr anbudet gavs in. Ahlsell ansvarar sjélv for att anbudet
stimmer &verens med de efterfragade kraven och borde dérfor upptickt
detta fel innan anbudet limnades in. Rexel skulle ha rangordnats pé forsta
plats om inte Ink&p Gévleborg antagit Ahlsell i strid med likabehandlings-
principen. Rexel har lidit eller i vart fall riskerat att lida skada till fsljd av
Ink6p Géavleborgs agerande.

Inkop Givleborg anfor bl.a. f6ljande. Efter det forsta tilldelningsbeslutet
uppmanades Ahlsell att fortydliga likvirdigheten pa vissa produkter i sitt
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anbud. D4 uppdagades det att underleverantdren givit fel artikelnummer pa
vissa produkter. Ahlsell har ddrefter korrigerat de felaktiga artikelnumren i
sitt fortydligande. Vidare fortydligades likvérdigheten pé vissa produkter.
Ink&p Gévleborg anser att det handlar om ett fértydligande d& Ahlsell hand-
lat i god tro. Ahlsell har inte kunnat rdda 6ver de artikelnummer som under-
leverantSren har uppgett. Ink6p Gévleborg anser att skriftliga fortydliganden
angdende vissa produkter #r tillréickliga och att Ahlsell endast har fortydligat
de felaktiga artikelnumren, inte #ndrat sina offererade priser. De offererade
produkterna #r att anse som likvérdiga. Det kan bekréftas att positionerna

270-272 togs bort under annonseringstiden.

Ahlsell anfor bl.a. féljande. Det dr den upphandlande myndigheten som har
att bedéma om den offererade produkten motsvarar den efterfrigade pro-
dukten. Ahlsell har i sitt fortydligande visat pa vilket sétt de offererade pro-
dukterna dr likvirdiga de efterfragade produkterna. Ahlsells fortydligande &r
tillatet enligt 9 kap. 8 § LOU. Ahlsell har inte pa nagot sétt dndrat sitt anbud
genom fortydligandet utan endast konkretiserat de uppgifter som redan
framgétt av anbudet. Utdver det har Ahlsell korrigerat uppenbara skrivfel
avseende artikelnummer i enlighet med 9 kap. 8 § LOU. Det ffamgér av den
prisbilaga som anbudsgivarna skulle fylla i att vissa positioner tagits bort
fran filen vilket medfort att numreringen for positionerna efter position 93
inte f6ljt samma siffra som angivna rader. Denna forskjutning har medfort
att Ahlsell angivit artikelnummer f6r den numrering som f6ljt av radnumren
som angivits istillet for positionerna. Dessa uppenbara skrivfel, som berott
pé utformningen av prisbilagan, kan inte ses som att Ahlsell inte har offere-
rat likvirdiga produkter for de produkter som efterfrégats. Ahlsell har ge-
nom att fortydliga artikelnumren inte pd négot sétt &ndrat sitt anbud utan

endast konkretiserat de uppgifter som redan framgétt av anbudet.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Tillimpliga bestdmmelser

I den for den aktuella upphandlingen géllande LOU anges i 16 kap. 6 § att
om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande princi-
perna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdimmelse i denna lag och detta har
medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan

réttelse har gjorts.

Enligt 1 kap. 9 § LOU innebér de grundlédggande principerna att upphand-
lande myndigheter ska behandla leverantdrer pa ett likvérdigt och icke-
diskriminerande sitt, genomfora upphandlingar pé ett Sppet sétt samt iaktta

principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Enligt 9 kap. 8 § forsta stycket LOU far en upphandlande myndighet tillata
att en anbudsstkande eller anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning
eller felrikning eller ndgot annat uppenbart fel i anbudsansckan eller anbu-
det. Enligt andra stycket samma paragraf fir myndigheten begéra att en an-
budsansdkan eller ett anbud fortydligas eller kompletteras om det kan ske
utan risk for sirbehandling eller konkurrensbegrinsning. Myndigheten far
ocksa begira att en leverantor fortydligar eller kompletterar handlingar som

getts in och som avses i 10 och 11 kap.

Forvaltningsrdttens bedomning

Rexel har i huvudsak tva grunder for sin talan; dels att Ahlsells offererade
produkter p4 positionerna 53-55 i prisbilagan inte &r likvérdiga de efterfra-
gade, dels att Ahlsell avseende positionerna 92, 95-97 och 99 fétt gtra en

otillaten komplettering.
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Positionerna 53-55: likvirdighet

Det har inte pastatts eller framkommit att E-numren eller bendmningen av
efterfragade produkter i prisbilagan utgér sddana tekniska specifikationer
som hénvisar till en standard som avses i 6 kap. 2 § LOU. 5 § samma kapitel
dr dérfor heller inte tilldimplig. Det Rexel anfor om Ahlsells bevisbérda i
fraga om likvérdigheten géller en situation enligt 5 § och &r alltsé inte aktu-

ellt 1 detta mal.

Av forfragningsunderlaget, dér fragor och svar ingar, framgér att likvérdiga
produkter far offereras samt att upphandlande myndighet kan anmoda en

anbudsgivare att pavisa likvirdigheten. S& som kravet har utformats forelig-
ger alltsd bristande kravuppfyllelse forst om anbudsgivarens alternativa pro-

dukt inte anses likvardig.

Enligt det aktuella tilldelningsbeslutet har Ink6p Gévleborg begért att Ahl-
sell fatt forklara och fortydliga likvardigheten for vissa produkter och i be-
slutet anges att Inkdp Gévleborg anser att forklaringen visar att produkterna

ar likvardiga.

I kompletteringen har Ahlsell gett forklaringar av olika karaktér. Forvalt-
ningsritten delar Rexels uppfattning att Ahlsells argument i kompletteringen
att de offererade produkterna har fler funktioner och léngre garanti samt
lagre pris #n de efterfragade, inte kan kompensera att produkterna saknar
funktioner eller egenskaper som de efterfragade har, varfor argumenten inte
ar relevanta for likvéardighetsbedémningen. Att till foljd av lagre pris godta
en anbudsgivares produkt som inte har efterfragade egenskaper &r vél sna-
rare ett typexempel pd den sérbehandling som LOU ér avsedd att forhindra.
Det dr dérfor nagot otillfredsstillande att Ink6p Gévleborg varken i beslutet
eller senare har angett vilken av forklaringarna som man anser visar att de
alternativa produkterna dr likvirdiga, eftersom det dé inte kan uteslutas att

myndigheten skulle kunna ha latit sig 6vertygas av dessa ogiltiga argument.
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Ahlsell har emellertid i kompletteringen &ven angett att det mindre ljusstyr-
keomfénget pa den offererade produkten pé position 53 &r fullgott for ett
ljusreld och att skillnaden i batteribackup pa kopplingsuren pé positionerna
54 och 55 inte har ndgon inverkan pa funktionerna pa kopplingsuren. D3 det
kan vara dessa forklaringar om produkternas egenskaper som Inkop Gévle-
borg kan ha accepterat i likvirdighetsbeddmningen &terstér att ta stillning

till dessa forklaringar.

Enligt vad som &r allmént veterligt 4r ett kopplingsur eller veckour en pro-
dukt som kan tinda belysning vid angivna tider. Batteribackup kan darfor
inte anses vara den centrala funktionen for ett kopplingsur. Argumentet att
skillnaden i backuptid inte har nigon inverkan pa funktionerna skulle alltsa
kunna godtas. En batteribackup p& fem och i synnerhet 10 ar framstar dock
som sirskilt ldng och skulle dérfor kunna antas vara en f6r myndigheten
relevant funktion, varfor det kan anses of6rsiktigt av Inkdp Gévleborg att i
forfragan vilja produktexempel med sédana backuptider om man later sig
ndja med tre &r. Vad Rexel anfSr om att urets instéllningar kommer nollstil-
las vid spanningsbortfall efter backuptidens slut blir emellertid ett problem
och utgdr bristande likvérdighet forst om uren ska anvéndas pa platser dar
over tre ars backuptid dr nddvindigt. I malet har dock inte framkommit var
den upphandlade elmaterielen, och dédrmed inte heller nu aktuella koppling-
sur, ndrmare bestdmt ska anvindas. Enligt forvaltningsriitten kan darfor inte
slutsatsen dras att de 1&nga backuptiderna &r visentliga funktioner. Genom
att acceptera Ahlsells forklaring far Ink6p Gévleborg forstés bedoma att de
l&nga backuptiderna inte &r visentliga funktioner och att offererade produk-
ter trots kortare backuptider ddrmed &r likvirdiga. En upphandlande myn-
dighet anses ha full ridighet 6ver vad som efterfragas. I en situation som
den forevarande innebir det enligt forvaltningsréttens mening att det finns
smé mdjligheter for ritten att ifrigasétta myndighetens bedomning av lik-
virdigheten. Utifrén vad som kommit fram i malet kan férvaltningsréitten

inte sl4 fast att skillnaderna i batteribackuptid innebar att Ahlsells offererade
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kopplingsur/veckour pa positionerna 54-55 inte #r likvirdiga de efterfragade

produkterna pa dessa positioner.

Som Rexel anfor ska ett [jusreld téinda upp belysningen vid en given ljus-
styrka. Ljusstyrkeomfanget maste dérfor anses hora till de centrala egen-
skaperna hos ett ljusreld. Rexel har visat att Ahlsells alternativ med dess
mindre ljusstyrkeomféng upp till 100 lux inte kommer téinda avsedd belys-
ning i de situationer d4 man kan vilja ha extra mycket ljus, t.ex. vid trapp-
steg och nyckelhal. For att kunna konstatera att den offererade produkten
brister i likvérdighet méste det dock enligt forvaltningsritten ocksa vara
visat att ljusreldet dr avsett att anviéndas i sddana situationer. Som ovan an-
getts framgar det inte var den upphandlade elmaterielen nirmare bestimt
ska anviéindas. D4 Ahlsell i kompletteringen uppgett att normal inomhusbe-
lysning &r 100 till 200 lux synes det mycket vil kunna vara s att Inkop
Gévleborgs huvudmén kommer anvinda ljusrelderna for att undvika ljusfor-
héllanden under endast 100 lux. Det verskjutande ljusstyrkeomfénget mel-
lan 100 och 200 lux far dérmed anses kunna vara en slags &verkapacitet som
inte &r en vésentlig egenskap for efterfragat ljusreld. Ahlsells férklaring i
kompletteringen skulle kunna ses som en upplysning om detta, med vilken
Ink&p Gévleborg 1atit sig ndja. Utifran vad som kommit fram i mélet finner
forvaltningsritten inte tillrdcklig anledning att frangé Inkdp Gévleborgs un-
derforstddda bedomning att offererat ljusreld pa position 53 trots skillnaden

i ljusstyrkeomféng &r likvirdig den efterfrdgade produkten.
Sammanfattningsvis finns inte skl till ingripande p& den av Rexel &bero-
pade grunden att Ahlsells produkter pa positionerna 53-55 inte &r likvardiga

de efterfragade.

Positionerna 92, 95-97 och 99: otilliten komplettering?

For rubricerade positioner har Ahlsell i sitt svar pd Inkdp Gévleborgs begi-

ran inte pastatt ndgot om de produkter som ursprungligen offererades och
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for vilka Inkop Gévleborg begirt forklaring av likvérdigheten. Istéllet har
Abhlsell angett att man hela tiden avsett att offerera enligt de andra artikel-
nummer som i svaret anges i en tabell for respektive position. Som det
maste forsts dr det dessa produkter med andra artikelnummer som Ink&p
Givleborg bedomt likvardigheten av och latit ingé i varukorgen for utvirde-

ring av ldgsta varukorgspris.

Abhlsell har i svaret vidare uppgett att varje position har §versatts av tillver-
karen till nya artikelnummer och att produkterna har blivit korrekt prissatta
men tillverkaren har till Ahlsell angett fel artikelnummer. I svaret sigs vi-
dare angdende varje position att detta har ingen inverkan pa vilken produkt
som offererats utan avser endast felaktigt angivet artikelnummer. Ahsell
menar i svaret att det blivit felskrivningar med angivande av artikelnummer

och att de artiklar som Ahlsell avsett att offerera uppfyller stillda krav.

Péstéendet att det intrdffade inte har nigon inverkan pa vilka produkter som
offererats motségs av Ahlsells eget pastdende att man forst offererat andra
produkter &n man avsett gra, och till slut ocksa fick géra. Som prisbilagan
ar utformad medfor ett angivande av endast pris att produkten med det pé
positionen efterfragade E-numret offereras. Om dédremot, som har skett i
forevarande fall, filtet for alternativt E-nummer fyllts i maste den produkt
som har det ddrmed angivna alternativa E-numret enligt denna numrering
vilken den nu ér, anses vara den pa positionen offererade produkten. Sett
varje position for sig har dirmed Ahlsell genom att i kompletteringen #ndra
artikelnummer ocksé offererat en annan produkt pa respektive position. Att
Ahlsell i kompletteringen valt att behalla samma pris for varje aktuell posit-
ion kan d4 inte innebéra att samma produkt offereras, eftersom pris inte si-

ger ndgot alls om en produkts identitet eller egenskaper.

Vad Ahlsell angett i svaret att man fatt fel artikelnummer fran tillverkaren,

vilket InkSp Gévleborg enligt sitt yttrande i mélet godtagit som ett fortydli-
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gande av anbudet d& Ahlsell ansetts inte kunnat rada ver vilka artikelnum-
mer deras underleveranttrer givit dem och dérfor handlat i god tro, 4r enligt
forvaltningsritten uppenbart grundldst, eftersom en anbudsgivare givetvis
behaller det fulla ansvaret for sitt anbud dven om den tar hjélp av andra ak-
torer for att ta fram det. Att helt enkelt offerera fel produkter kan inte anses
vara en felskrivning och kan heller inte likas med ett fortydligande, varfor

9 kap. 8 § LOU inte é&r tillimplig pé forklaringen.

Ahlsell synes dock inte helt vidhalla denna forklaring, utan framfor i for-
valtningsrétten att vissa positioner tagits bort fran prisbilagan vilket medfort
att numreringen for positionerna efter position 93 inte f61jt samma siffra
som angivna rader och att denna forskjutning har medfort att Ahlsell angivit
artikelnummer foér den numrering som foljt av radnumren som angivits istél-
let for positionerna. Ahlsell menar att man genom att i svaret fértydliga arti-
kelnumren endast konkretiserat de uppgifter som redan framgétt av anbudet.
Denna forklaring ddremot kan enligt forvaltningsrétten aktualisera en be-
démning av om korrigeringen av E-nummer utgdr réttning av felskrivning

eller fortydligande/komplettering enligt 9 kap. 8 § LOU.

Det forhallandet att varken Ink&p Gévleborg eller ens Ahlsell inledningsvis
insett att det skett en forskjutning talar férstas mycket starkt emot att for-
skjutningen av E-nummer sedd som felskrivning ska kunna anses uppenbar.
Beddmningen &r forvisso rimligen objektiv, dvs. det ricker om Ink6p Gév-
leborg borde ha insett att det r6rt sig om en uppenbar felskrivning att vissa
E-nummer hamnat pé ej avsedda positioner. Men eftersom det vid tidpunk-
ten for det ursprungliga anbudet inte funnits ndgon handling som visat vilka
artikelnummer Ahlsell enligt vad bolaget nu gér gillande har avsett offerera,
har det inte varit mojligt f6r Inkdp Gévleborg att upptécka forskjutningen
och denna kan da forstas heller inte ses som en uppenbar felskrivning. Ahl-
sells komplettering kan séledes inte f6r ndgon av nu aktuella positioner an-

ses tillaten enligt 9 kap. 8 § forsta stycket LOU.

11
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Av en jaimftrelse mellan vad Rexel och Ahlsell refererat om innehallet i det
ursprungliga anbudet och vad Ahlsell i kompletteringen uppgett att man
avsett offerera framgar att de E-nummer/artikelnummer som i den ursprung-
liga varukorgen offererats pa positionerna 96, 97 och 99 enligt vad Ahlsell
uppgett i kompletteringen avsetts offereras pa respektive ovanstiende rad
vilket innebér positionerna 95, 96 och 97. Att det skett en forskjutning dven
avseende positionerna 92, 93 och 95 kan inte bekriftas av handlingarna i
malet men forefaller inte osannolikt. Aven om sett varje position for sig
Ahlsell genom att i kompletteringen &ndra artikelnummer ocksé offererat en
annan produkt pa respektive position, sa har dock sett till anbudet i sin hel-
het bolaget genom att endast korrigera pa vilken position artikelnumren ska
sta fortfarande offererat samma produkter. I den utstrdckning korrigeringen
endast inneburit att produkterna flyttats till andra positioner har tidigare
lamnade uppgifter sdledes egentligen inte ersatts med nya. Enligt férvalt-
ningsréitten dr det da rimligt att se Ahlsells svar som en sddan komplettering
eller fortydligande som kunnat ske utan risk for sdrbehandling eller konkur-
rensbegrénsning och som myndigheten kunnat begéra enligt 9 kap. 8 §

andra stycket LOU.

Rexel pastér dock att den produkt (E-nummer 2446058) som erbjods pé
position 99 i Ahlsells fortydligande inte fanns med i den ursprungliga varu-
korgen pé nagot stille. Rexel menar darfor att &ven om man godtar vad som
anforts om forskjutning, s& utgér det ingen férklaring for position 99, varfor
den pé denna position genom kompletteringen erbjudna produkten under
alla omsténdigheter &r en helt ny artikel. Handlingar som visar hur Ahlsells
ursprungliga varukorg sag ut finns inte i malet, varfor férvaltningsritten inte
kan bekrifta att pastdendet att produkten 2446058 inte fanns med stimmer.
Utifran vad som framkommit om f6rskjutning och att position 99 var den
sista i ett sjok av produkter av samma typ (insatsplat) framstar det dock som

rimligt och framforallt konstaterar frvaltningsrétten att Ahlsell och Inkdp
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Gévleborg inte tillbakavisat pastdendet. Det &r dérfor sannolikt s& som
Rexel pastar och forvaltningsritten utgar i bedomningen dérfor frén att Ahl-

sell genom kompletteringen offererat en helt ny produkt pa position 99.

Att offerera en helt ny produkt kan enligt forvaltningsritten inte anses ut-
gora ett fortydligande ens i allménspraklig mening. Eftersom det &r fradga om
att tillfora en ny sakuppgift som inte forklarar tidigare ldamnade uppgifter
kan det i enlighet med praxis heller inte anses vara en komplettering som
kan ske utan risk for sdrbehandling eller konkurrensbegriansning. Ahlsells
dndring till produkten 2446058 pa position 99 #r dérfor inte tillaten enligt
9 kap. 8 § andra stycket LOU. Genom att &nda godta &ndringen har Ink6p

Gévleborg brutit mot en bestdimmelse i LOU.

Att Ahlsell genom det enligt ovan godtagbara forskjutningsfértydligandet
tillatits flytta den pa position 99 ursprungligen offererade produkten
2446056 till position 97,’b6r enligt forvaltningsrétten rimligen dnd4 inte
innebéra att Ahsell sedan kompletteringen av en helt ny produkt pa position
99 underkénns inte ska anses ha offererat ndgon produkt alls pa position 99.
Istéllet f&r Ahlsell anses ha ldmnat ett anbud med produkten 2446056 offe-
rerad pé sdvil position 97 som 99 och dédrmed med en pé alla positioner

prissatt varukorg.

Rexel anfor att dess pastdende att den pé position 99 ursprungligen ldimnade
produkten (2446056) inte &r likvérdig den pa positionen efteffréigade
(1971335) ar ostridigt, och att anbudet dérfor borde ha forkastats eftersom
det da inte uppfyller alla skallkrav. Att Inkdp Gévleborg, efter att i ett tidi-
gare tilldelningsbeslut godtagit produkten, begért fortydligande om likvér-
digheten, ska till skillnad frén vad Rexel menar enligt forvaltningsritten inte
noédvéndigtvis tas till intdkt for att myndigheten anser att den ursprungliga
produkten inte dr likvirdig den efterfragade. Utifran den utgédngspunkt In-

kop Gévleborg antagit att kompletteringen av den nya produkten var tillaten
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har myndigheten enligt férvaltningsritten inte haft anledning att i samband
med det tilldelningsbeslut som nu dr foremal for Sverprvning ta stillning
till om den pa position 99 ursprungligen ldmnade produkten dr likvirdig

med den efterfrégade.

Eftersom den ursprungliga produkten skulle kunna vara likvardig gér det
inte att konstatera att Inkdp Gévleborg utvirderat ett anbud som inte upp-
fyllt samtliga skallkrav och som riitteligen borde ha forkastats. Men det
skulle dock ocksa forstas mycket vil kunna forhalla sig s som Rexel anfor
att den ursprungliga produkten inte #r likvirdig. Aven om priset pé position
99 &r detsamma sa har om s &r fallet Inkdp Gévleborg genom att ha utvir-
derat ett anbud som inte uppfyllt samtliga skallkrav brutit mot likabehand-
lingsprincipen och Rexel lidit skada eftersom man skulle fatt en hogre pla-
cering nér Ahlsells anbud da rétteligen skulle ha forkastats. Genom det an-

gripna forfarandet far Rexel anses ha riskerat att lida skada.

Mot denna bakgrund ska med vad som far anses vara ett delvis bifall till
ansOkan upphandlingen réttas sé att en ny anbudsprévning ska ske dér Ahl-
sells komplettering avseende prisbilagans position 99 inte ska beaktas och
ddr Inkop Gévleborg ska ta stéllning till om den pé position 99 ursprunglig-
en offererade produkten med E-nummer 2446056 dr likvirdig den pé posit-

ionen efterfragade.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Anders Eriksson

forvaltningsrittsfiskal

14



plaga 1

55!
P

SVERIGES DOMSTOLAR

DV 3109/1 C LOU ¢ Producerat av Domstolsverket * 2015-08

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill 6verklaga forvaltningstittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten 1 Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningsritten.,

Overklagandet ska ha kommit in tll f6rvalt-
ningsritten inom tte veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan fothandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6vetklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for &ver-
klagandet £or offentlig part raknas frin den dag
beslutet meddelades.

Onm sista dagen {61 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nésta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammatritten lmnar provaingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir

att beddéma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit ill,

3. det ir av vikt f6t ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet provas av hogre ratt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir for-
valtningstittens beslut fast. Det 4r ddrfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av 6verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummet,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nagon
petson- eller adtessuppgift 4ndras, ska dnd-
ringen utan drojsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om f6rvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd £6r en
begiran om provningstillstind,

4. den 4dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill stytka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framghr av do-
men/beslutet.

I vissa mél fir avtal slutas innan tiden fér 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomridet.

1 de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett intertmistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande fir inte proévas sedan avtal har shutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagatna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man éver-
klagar kan Ni vinda Br till férvaltningsritten.

www.domstol.se






