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171 41 Solna

Ombud: Advokat Carl Bokwall och jur.kand. Lena Salomonsson
Advokatfirman Cederquist KB

Box 1670

111 96 Stockholm

MOTPARTER
1. SKI, Kommentus AB, 556026-1900
117 99 Stockholm

2. Kommunalférbundet ITSAM, 222000-2584
Box 1
590 40 Kisa

3. Landstinget Sérmland
Upphandlingsenheten
631 88 ESKILSTUNA

4. Mjslby kommun, 212000-0480
595 80 Mjolby

5. Boxholms kommun
Box 79
590 10 Boxholm

6. Sérmland Landstingsservice AB, 556778-9879
Landstinget S6rmland
611 88 Nykoping

7. Landstinget i Ostergétland
SAKEN

Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU;
nu friga om interimistiskt yrkande

Dok.Id 14727

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 1000 013-25 1140 méndag — fredag
581 04 Linkoping E-post: 09:00-12:00

forvaltningsrattenilinkoping@dom.se 13:00-15:00



Sida 2
FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 5892-10

I LINKOPING 2010-06-30

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten beslutar att ovan angivna kommuner, kommunala bolag
och landstingskommuners upphandling "Ramavtal for inkdp av Av-

produkter 2010, projektnummer 10030, omrade 1, inte fir avslutas.

Beslutet géller omedelbart och till dess férvaltningsratten férordnar annat.
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YRKANDEN M. M.

SKL Kommentus (Kommentus) har, pd uppdrag av upphandlande myndig-
heter fran kommuner och landsting samt kommunala bolag, genomf6rt en
samordnad upphandling av AV-produkter 2010. Upphandlingen genom-
fordes som ett 6ppet forfarande enligt LOU och avsag sex separata tjénste-
och produktomraden. De upphandlande myndigheterna har delats upp 1

fem regioner. Anbud kunde lamnas pé ett eller flera geografiska regioner.

Genom information om tilldelningsbeslut, som Kommentus sénde den 19
juni 2010, har Kommentus valt att tilldela 1. ATEA Sverige AB 2. Impact
Europé 3. STV Svensk Tele och Video konsult 4 . Cygate och 5. Serafim
Office Mngt VC AB ramavtal for Upphandlingen.

I ansokan yrkar Videra Oy (*Videra”) att ritten vid sin slutliga prévningen
enligt 16 § 2 § forsta stycket LOU ska forordna att Upphandlingen avseen-
de Omrade 1 inte fr avslutas innan réttelse vidtagits pé sétt att utvérde-
ringen gors utan beaktande av ATEA Sverige AB, Impact Europé , STV
Svensk Tele och Video konsult, Cygate AB och Serafim Office Mngt VC
AB:s anbud. Vidare yrkas att ritten enligt 16 kap 2 § andra stycket LOU
omedelbart ska besluta att Kommentus inte far avsluta upphandlingen in-
nan ndgot annat beslutats och att detta ska gélla intill dess att slutlig prov-

ning av Videras 6vriga yrkanden vunnit laga kraft. Som grund for yrkan-
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dena anftrs foljande. Kommentus har tilldelat och rangordnat ATEA Sve
rige AB och Cygate, men dven Impact Europé, STV Svensk Tele och Vi-
deokonsult och Serafim Office Mngt VC ABs anbud pa plats fem i Upp-
handlingen, trots dessa anbudsgivares samtliga produkter inte uppfyller
forfragningsunderlagets obligatoriska generella produktkrav avseende HD-
upplosning. Genom att avvika fran férfragningsunderlaget obligatoriska
krav avseende HD-uppl6sning har Kommentus otillborligt gynnat ovan

nimnda anbudsgivare. Kommentus har ddrigenom brutit mot transparan-
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sprincipen och likabehandlingsprincipen och ddrmed mot 1 kap 9 § LOU.
Vid en korrekt tillimpning av det obligatoriska kravet skulle ovan ndmnda
anbudsgivares anbud inte ha utvérderats i likhet med andra anbudsgivare,
som inte uppfyllt samtliga obligatoriska krav. — Vid en korrekt utvérdering
placeras Videra pé forsta plats f61jt av DAV-partner och Solutér AB. Till
f61jd av bristen har Videra lidit skada i den mening som avsesi 16 kap 1 §
forsta stycket LOU. Skl for ingripande enligt 16 kap 2 § LOU f6religger.
Bristen i Upphandlingen kan korrigeras genom réttelse pa sé satt att utvar-
deringen gérs om utan beaktande av ATEA Sverige AB, Impact Europé,
STV Svensk Tele och Video Konsult , cygate AB och Serafim Office Mngt
VC AB:s anbud sasom yrkas. — Videras ans6kan om §verprovning kan inte
anses som ogrundad. Den skada och olédgenhet, som kan drabba Videra
véger tyngre &n den oldgenhet som eventuellt skulle kunna drabba upp-
handlande myndigheter/Kommentus, om Upphandlingen temporért stop-
pades. Den oldgenhet som kan drabba upphandlande myndighe-
ten/Kommentus kan dessutom inte vara stdrre &n den skada som drabbar
Videra om dess anstkan inte provas i tid, eftersom Videra da oaterkalleli-
gen gér miste om mojligheten att f& Upphandlingen 6verprévad. — Den
skada som kan drabba Videra véger ddrmed tyngre &n den oldgenhet som
eventuellt skulle kunna drabba upphandlande myndigheter/Kommentus om

Upphandlingen temporért stoppades.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

I 1 kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomféra
upphandlingar pé ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 2 § LOU, ska ritten, om den upphandlande enheten har brutit
mot de grundldggande principernai 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestam-
melse i denna lag och detta har medfo6rt att leverantoren lidit eller kan
komma att lida skada, ska rdtten besluta att upphandlingen ska géras om
eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts. — Rétten far omedelbart
besluta att upphandlingen inte far avslutas innan nagot annat har beslutats.
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Ritten far dock lata bli att fatta ett sddant interimistiskt beslut, om den ska-
da eller oldgenhet som &tgérden skulle medfora kan bedomas vara storre 4n
skadan for leverantéren.

Forvaltningsrdtten gor foljande bedomning

Allménna krav for att omedelbart besluta att en upphandling inte far avslu-
tas dr att s¢kanden kan visa dels legal och faktiskt grund for sin begéran
om &verprovning, dels omstandigheter som ger anledning till bradska. S&-
dant beslut bor dock inte fattas om den skada eller olédgenhet som &tgérden

skulle medféra kan beddmas vara storre 4n skadan for leverantoren.

Vad som hittills framkommit i mélet utgor skil for att omedelbart besluta

att upphandlingen inte f&r avslutas innan nigot annat har beslutats.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 D).

Foredragande har varit Richard Rydberg



ket

DV 3109/1D * 2007-08 * Producerat av Domste

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga f6rvaltningsrittens be-
shut ska skriva till Kammartitten i Jonkoping.
Skrivelsen ska dock skickas eller Iimnas
till f6rvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in ill f&rvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden fér 6ver-
klagandet 6t offentlig part riknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ticker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammartitten lamnar provaingstill-
stind om det ir av vikt f6r ledning av rattstil-
limpningen att overklagandet prévas, anled-
ning forekommer till 4ndring 1 det shut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova Gverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir for-
valtningsrittens beshat fast. Det ar ddrfor vik-
tigt att det Klart och tydligt framgir av 6verkla-
gandet till kammarritten varfor man anser att
provaingstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonnummer 1l arbets-
platsen och eventuell annan plats dar kla-
ganden kan nis {61 delgivaing limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om négon person- eller adressuppgift
dndras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beshut som 6verklagas med uppgift om
forvaltningsrittens namn, méloummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stdd for
begiran om prévningstillstind,

4. den #ndring av {Grvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och

vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till f6rvaltningsrat-
ten framgér av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i original

samt uppge sitt namn, adtess och telefon-
nummer.

www.domstol.se



