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KAMMARRATTEN 1 Ma&I nr 9480-08
STOCKHOLM B E S LUT
Avdelning 01 2008 -02- 0 6

Meddelat 1 Stockholm

2009-02- 0 9

Avgd
KLAGANDE Dnr
Kammarkollegiet Doss Akl

Box 2218
103 15 Stockholm

MOTPART
Invest Systems Sverige AB, 556510-0061

Ombud:

Advokat Pernilla Norman

Box 27707

115 91 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Léansritten i Stockholms lins beslut den 11 december 2008 i mal nr
24709-08, se bilaga

SAKEN
Interimistiskt férordnande 1 mal om Sverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling - LOU

Kammarkollegiet yrkar att lansréttens beslut upphévs och att kammarrétten
beslutar att avvisa Invest Systems Sverige AB:s (bolagets) anstkan om

dverprévning,.

Till stod for sin talan anfor Kammarkollegiet bl.a. f6ljande. I upphandlingen
av kapitalforvaltningssystem fattade Kammarkollegiet tilldelningsbeslut den
28 november 2008. Samma dag lamnades till samtliga anbudsgivare
underrittelse om beslutet via post. Avtalen (tre stycken) med den leverantor
som tilldelats uppdraget undertecknades den 11 december 2008 vid 11-tiden
pé formiddagen. Nér ans6kan om dverprovning kom in pa eftermiddagen

den 11 december 2008 till lAnsritten fanns det siledes redan kontrakt om

Dok.Id 143503

Postadress Bestlsadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag
103 17 Stockliolm E-post: kammarratienistockholm@dom.se 09:00-16:00
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upphandlingen. Sedan ldnsrétten samma dag tagit kontakt med kollegiet
oversindes kopior av avtalen kl. 16.42 samma dag via fax. Lansréttens
beslut om inhibition togs emot hos kollegiet k1. 17.54 samma dag via fax.
Eftersom kontrakt om upphandlingen fanns nér lansritten provade ansdkan
borde ansdkan ha avvisats. Dessutom fanns kontrakt redan nir ansdkan om
$verprovning lamnades in och lansrétten var ocksé informerad om att
kontrakt fanns f6r upphandlingen innan de fattade beslutet om inhibition.
Ett kontrakt i detta sammanhang definieras bl.a. som ett skriftligt avtal med
ekonomiska villkor och undertecknas av parterna eller signeras av dem med
en elektronisk signatur. Tidsfristen pa tio dagar borjar 16pa frén den dag da
en upphandlande enheten limnat upplysningar om tilldelningsbeslut till
anbudsgivarna. Det innebér att det dr den pafoljande dagen som &r den
forsta dag som ska riknas i tiodagarsfristen. I tidsfristen rdknas &ven helger
in. Upplysningar om tilldelningsbeslut kan 1dmnas pé det sétt som den
upphandlande enheten finner lampligt och ndgot formkrav ar inte
foreskrivet. Avtalen undertecknades den 11 december 2008 vid 11-tiden pé
formiddagen i kollegiets lokaler i Stockholm. Undertecknarna Arnt
Filertsen, Lau Harting Jeppesen och Leif Héssel var samtliga nérvarande
niir de undertecknade avtalen. Aven om avtalen blivit felaktigt daterade var
parternas samstimmiga vilja att de genom undertecknandet tréffat ett
civilrittsligt bindande avtal. Frégan om civilréttslig bundenhet regleras inte
i LOU. Det avgdrande #r att ett upphandlingskontrakt som uppfyller de krav
som stills i 2 kap. 10 § LOU fanns nér ansékan om verprévning provades.
Infor undertecknandet tog kollegiet kontakt med lansrétten sévél onsdag
eftermiddag som torsdag formiddag for att forsékra sig om att nigon
begiran om 6verprovning inte kommit in. D& ndgon sédan inte kommit in
undertecknades avtalen. Om en begiran inkommit hade ett alternativ varit
att underteckna avtalen med reservation for vad en 6verprévning kunde

medfora. Begiran om &verprovning lamnades in till lansrétten k1. 14.30

den 11 december 2008.

Kammarkollegiet dberopar ett skriftligt intyg frén Amt Eilertsen och Lau

Harting Jeppesen dér det bekriftas att de deltog i ett mote pd Kammar-
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kollegiet den 11 december 2008. Vid métet, som startade k. 11.00,
undertecknades avtalen av dem bada och representant fran Kammar-

kollegiet.

Bolaget yrkar att kammarritten avvisar alternativt ogillar Kammarkollegiets
overklagande eftersom det saknar réttslig grund och aterforvisar mélet till
lansritten for provning. Till stod for sin talan anfor bolaget bl.a. foljande.
Det saknas rittslig grund 1 LOU f6r kammarrétten att bifalla 6verklagandet,
eftersom den i LOU foreskrivna fristen for dverprévning inte hade gétt ut
nér lansritien fattade sitt interimistiska beslut. Den 1 LOU stadgade tio-
dagarsfristen for 6verprévning utgér fran det att den upphandlande myn-
digheten lamnat underréttelse om tilldelningsbeslutet. Sddan underréttelse
kan limnas pé olika sétt med olika medium. I det hér aktuella fallet har
underrittelsen skickats med “vanlig” post, men det &r helt acceptabelt enligt
LOU att sddan underrittelse skickas med e-post. Vilket kommunikationssétt
som den upphandlande myndigheten anvinder sig av far dock konsekvenser
for hur tiodagarsfristen skall beréiknas. I fall dir den upphandlande myndig-
heten kommunicerar tilldelningsbeslutet via e-post borjar fristen att 16pa
fran det att kommunikationen sker, det villa séga dag ett blir dagen efter
avsindandet. Detta blir ocksa det vanligaste berdkningsséttet vid kommu-
nikation med “vanlig” post. Den stora skillnaden uppkommer 1 situationer
som en forevarande, dar den upphandlande myndigheten skickar ut till-
delningsbeslutet en fredag. Detta faktum medf6r att kommunikationen de
[facto inte skett forrdn pd méandagen varvid tisdagen blir den forsta dagen i
tiodagarsfristen. Tiodagarsfristen gér sdledes ut den 11 december och lans-
ritten har darmed fattat sitt interimistiska beslut inom den tid dé ldnsréitten
haft befogenhet att prova dverprovningsansékan. Forutom vad som stadgas i
LOU avseende tiodagarsfristen har en domstol rétt att dverprova ett tilldel-
ningsbeslut fram till dess att avtal mellan den upphandlande myndigheten
och leverantoren tritt ikraft. I forevarande fall hade nagot avtal ¢j &nnu inte
tritt ikraft vid tidpunkten for lansréttens interimistiska beslut. For det forsta
forefaller avtalen paskrivna genom fax vilket inte uppfyller kravet 1 LOU pé

att skriftligt avtal skall tecknas i offentliga upphandlingar. Det ar séledes
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inte riktigt som Kammarkollegiet péstér att avtal skulle ha undertecknats
den 11 december 2008. For det andra stadgas i avtalen att det inte borjar
gilla forran den 12 december 2008. Avtalstexten géller naturligtvis och det
4r uppenbart att det var partsviljan att avtalet inte skulle borja gélla forrén
den 12 december 2008. For det tredje dr avtalen daterade den 12 december
2008 och huruvida parterna de facto skrivit pa tidigare saknar betydelse.
Sammanfattningsvis kan konstateras att lansrétten haft befogenhet enligt
LOU att fatta ett interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas
forran domstol prévat dverprdvningsansdkan materiellt, i forsta hand pé
grund av att lansréttens beslut fattats inom tiodagarsfristen och i andra hand
eftersom lansrétten fattat beslut innan avtal mellan Kammarkollegiet och

leverantdr trétt 1 kraft.

SKAL

Enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU far ritten omedelbart besluta att

upphandlingen inte fér avslutas innan négot annat har beslutats.

Av 16 kap. 1 § tredje stycket forsta punkten samma lag framgér att en
ansokan om atgirder enligt 2 § vid tilldmpning av annat forfarande &n
direktupphandling inte fér provas efter den tidpunkt da det finns ett kon-
trakt. Den far dock provas till dess att tio dagar gatt frén det att den upp-
handlande myndigheten 1&mnat underréttelse enligt 9 kap. 9 § LOU till

anbudsstkandena eller anbudsgivarna.

Kammarratten kan i detta mél endast prova vad lansrétten beslutat i det
overklagade beslutet. Kammarkollegiets yrkande om att kammarritten ska
besluta att avvisa ansdkan om Gverprovning kan séledes inte provas av

kammarritten. Yrkandet hirom ska dérfor avvisas.

Fragan i mélet & om upphandlingskontrakt foreldg vid ldnsréttens provning
den 11 december 2008 och, om detta finnes vara fallet, huruvida tiodagars-

fristen enligt 16 kap. 1 § tredje stycket forsta punkten LOU lopt ut.
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Av det i méalet aktuella tilldelningsbeslutet framgér att det har fattats den 28
november 2008. Savitt framgdr av handlingarna har beslutet samma dag av-
sints med post till samtliga anbudsgivare. Sista dag i tiodagarsfristen ar sé-
ledes den 8 december 2008. Enligt till kammarrétten ingivna avtal (tre del-
avtal) ar datering for undertecknande av avtalen angivet till den 12 decem-
ber 2008. Avtalen &r undertecknade av representanter for Kammarkollegiet
och for SimCorp. Avtalen anger som utférandedatum (“date of execution”)
den 12 december 2008 pé tvé utav dem, och den 1 augusti 2009 pa det
tredje. Avtalen ir inte villkorade. Av lénsrittens handlingar i mélet framgér
att linsratten vid kontakt med Kammarkollegiet har upplysts om att avtal
redan var tecknade under férmiddagen den 11 december 2008. Vidare fram-
gér att delar av avtalen, sidorna som innehéller undertecknandet av Kam-
markollegiets samt SimCorps representanter, pd begéran har faxats in till
lansritten den 11 december 2008, dir de mottogs av lansrétten fore lans-
rittens interimistiska beslut. Kammarkollegiet har vidare till kammarrétten
inkommit med intyg fran avtalspartnern SimCorp vari det intygas att avtal
undertecknades av samtliga parter pa formiddagen den 11 december 2008 1
Kammarkollegiets lokaler. Kammarrétten kan inte finna annat &n att avta-
len, trots dateringen vid undertecknandena, rent faktiskt har undertecknats
den 11 december 2008 innan de faxats in till lansrétten. Uppgift om att avtal
har tecknats har ocksé lamnats muntligen till ldnsréitten infor dess beslut om

interimistisk atgérd.

Kammarritten finner sammanfattningsvis att det redan fanns giltiga kon-
trakt vid den tidpunkt lansrétten, pé eftermiddagen den 11 december 2008,
fattade det interimistiska beslutet. Lénsrétten har séledes varit forhindrad att
prova den ifrigavarande ansdkan och meddela det Sverklagade interimis-
tiska beslutet om forbud mot avslutande av den aktuella upphandlingen.
Kammarkollegiets yrkande i verklagandet om upphévande av ldnsréttens

beslut ska diarfor bifallas.
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BESLUT

Kammarritten avvisar yrkandet om att kammarrétten ska avvisa ansékan

om Overprévning.

Med bifall till 6verklagandet i 6vrigt undanrdjer kammarrdtten ldnsrittens

beslut.

HUR MAN OVERKLAGAR (formulér 1) se bilaga.
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LANSRATTENI BESLUT Mal nr
STOCKHOLMS LAN 2008-12-11 24709-08
Meddelat 1 Stockholn Rotel 554

SOKANDE

Invest Systems Sverige AB, 556510-0061
Birger Jarlsgatan 41A
111 45 Stockholm

MOTPART
Kammarkollegiet
Box 2218

103 15 Stockholm

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU; nu

friga om interimistiskt férordnande

BESLUT

Lansratten, som senare kommer att avgdra mélet slutligt, férordnar att upp-

handlingen tills vidare inte fir avslutas.

Beslutet giller omedelbart och till dess annat férordnas 1 mélet.

Dol.Id 389071

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag - fredag
115 76 Stockholm E-post; lansrattenistockholm@dom.se 09:00-15:00
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BAKGRUND

Kammarkollegiet har genom{ort en upphandling av kapitalfSrvaltningssy-
stem, dnr 162-8481-08 . Upphandlingen har genomftrts genom ett 6ppet

{orfarande enligt LOU.

I tilldelningsbeslut avsiint den 28 november 2008 beslot Kammarkollegiet att

anta annal anbud iin anbudet frin Invest Systems Sverige AB (bolaget)

YRIANDEN MM,

Bolaget anséker hos linsriitten om gverprévning enligt LOU och yrkar, savitt
nu dr ifrdga, att upphandlingen inte {ar avslutas innan nagot annat har bestu-

tats.

SKAL POR BESLUT

Enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU far lansrétten omedelbart besluta att
upphandlingen inte fér avslutas innan négot annat har beslutats. Ritten far
dock lata bli att fatta ett sidant interimistiskt beslut, om den skada eller olé-
genhet som dtgdrden skulle medféra kan bedémas vara storre dn skadan {or

leverantoren.

Linsritlen anser att det foreligger skél (6r att upphandlingen tills vidare inte

far avslutas. Yrkandet om inhibition ska dirfor bifallas.

y} MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a).

. ) o /
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Tom Ericius

Foredragande har varit Sara Thelin.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Kammarritiens avgorande skall skriva 11l Regeringsritten,

Den som vill dverldaga
viitten men shall skickas  eller Léimnas 1ill

Sloivelsen stills allish till Regerings

Joannar it e,

commit in Gl kammarritien inom 1re vechor fréin den dap di

Overldagandet skall ha
wmde {61 def allmidnna riknas dock

llaganden fick del av beslutet. Tiden Ior dverldag:
{rin den dag beshiter meddelades.

Omi sista dagen £6r tverklagande infaller pien lordag, sondag clier helpdag, midsommar-,
jul- eller nydrsafton, rdcker def atl slrivelsen kommer in niista vardag.

For ail el overklagande skall kunna 1ag upp | Regeringsritien fordras atl provuingstillsidnd
meddelas. Regeringsritien ldmnar provaingstillstind om det dr av vilet for ledning av
rittstilldmpningen all talan provas cller om det foreligger synnerliga slcdl till sadan
provning, sdsom ait grund 161 resning foreligger eller atl malets utghng 1 kammarritien
uppenbarligen beror pé grovi forbiseende eller grovi misstag.

kammarritiens beslut fast. Det dr darfor viktigt att

Om provningstillstind inte meddelas str
Regeringsritten varfor man anser att

det klart och tydligt framghr av overllagandet till
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall undertecknas ayv klaganden eller dennes ombud och inges i original

samt innehdlia;

. den kiagandes nanm, pcrsonnununer/ox'ganisationsnunnner, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dér klaganden kan
nés for delgivning linmas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malel. Om nagon person- eller
adressuppgifl Andrasiy det viktigt att anmilan snarast gors till Reperingsritien

del beslul som overklagas med uppgift ony kammarratiens nami, malnummer samt dagen £6r beslutel

2.

1. de skiil som klaganden vill 8beropa for sin begiran om at! fi provoingstillstind

4. den indring av kammarrittens beslul som iclaganden vill fa till stnd och skilen harfor

5. de bevis som klaganden vill Aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Formulir 1

DV GRY 2005.37






