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BAKGRUND

Géteborgs Stad, Namnden for Intraservice (Intraservice) har genomfort ett
avrop med fornyad konkurrensutséttning pa ramavtalet ’Data-Hérdvara
inkl. tjtinster”. Konkurrensutsittningen bendmndes “Prisforfragan Stan-
dard-IT produkter 2013, dnr 0150/13”.

I tilldelningsbeslut den 4 juni 2013 tilldelades Caperio AB (Caperio) det
aktuella kontraktet. Atea Sverige AB (Atea) begérde dverprévning av upp-
handlingen. Forvaltningsritten bifoll Ateas anstkan den 13 september
2013, mal nr 6659-13, och forordnade att riittelse av avropet skulle ske pa.
s4 sttt att en ny utvirdering skulle géras, beridknad enligt det ursprungliga
forfragningsunderlaget och de ursprungliga anbuden, utan négra tillagg.

Domen har inte dverklagats.

I nytt tilldelningsbeslut den 20 september 2013 tilldelades Atea kontraktet

utifrén forutsittningarna i forvaltningsréttens dom.

YRKANDEN M.M.

Caperio ansoker om 6verprdvning av det nya tilldelningsbeslutet och yrkar
att upphandlingen ska rittas pa s vis att en ny utvérdering gors dér priset
pa samtliga volymsatta poster, dvs. inkl. dockningsstationerna, i fliken
“yolymer” i prisbilagan ska ingé. Caperio anfor i huvudsak foljande. Ut-
viirderingen har inte foljt anbudsforutséttningarna och &r dérmed inte for-
enlig med LOU. Bolaget har lidit skada av felaktigheten. Intraservice har
foljt domen fran forvaltningsritten och har i enlighet dérmed grundat ut-
virderingen pa den ursprungliga Excel-filen och de priser som bolaget och
Atea offererat vid anbudstidens utgéng. Det ursprungliga misstaget att pri-
set for de volymsatta dockningsstationerna inte har utvéirderats kvarstar
dirmed. Férvaltningsritten har i domen den 13 september 2013 felbedomt
fragan om dockningsstationerna ska medréknas vid utvérderingen. Forvalt-

ningsrittens dom avseende dockningsstationerna kan inte dverklagas sér-
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skilt och i sak bedoms domen som materiellt korrekt. Dockningsstationerna
ska ingd i utvéirderingen enligt den ursprunéliga Excel-filen. Utan dessa
kan det 14gsta anbudet inte antas. Det finns flera omstéindigheter som visar
att dockningsstationerna ska vara med i utvérderingen. Dockningsstation-
erna finns med i den lista §ver volymsatta produkter som enligt instruktion
har varit foremal for utvérdering, Intraservice har stéllt upp skall-krav av-
seende dockningsstationerna, dockningsstationerna har utvérderats vid ti-
digare konkurrensutsittningar enligt ramavtalet, dockningsstationerna r
nddvindiga for att ett antal av de efterfrigade datorerna ska kunna anvén-
das pa avsett vis och det har &ven varit Intraservice avsikt att docknings-
stationerna skulle utvirderas. Béda leveranttrerna har ocksa uppfattat att

dockningsstationerna skulle ingé i utvirderingen.

Intraservice medgef i forsta hand ansokan och anser att férvaltningsritten
ska forordna om rittelse pé s sitt att ny utvérdering ska ske dér priset for
samtliga volymsatta poster dvs. 4ven dockningsstationerna, ingdr. I andra
hand yrkar Intraservice att den fornyade konkurrensutséttningen ska goras
om. Intraservice anfor bl.a. foljande. Intraservice har genomfort utvérde-
ringen i enlighet med forvaltningsrittens dom. Mot bakgrund av domské-
len har det inte funnits méjlighet att beakta dockningsstationerna, trots att
det ursprungligen var ténkt att dessa skulle ingd i utvéirderingen. Det borde
ha framstatt som sjélvklart for anbudsgivarna att dockningsstationerna
skulle ing4 i utvdrderingen och detta har inte tidigare varit tvistigt.
Intraservice instimmer i Caperios anstkan och de uppgifter som dér anges.
Intraservice vill 4ven understryka att avsikten hela tiden har varit att dock-
ningsstationerna skulle inga i utvirderingen. Dockningsstationerna ar vo-
lymsatta, de utgor inte en mindre del av det som upphandlas och de &r
nddvindiga for ett antal av de efterfragade bérbara datorerna. Man kan
dock nu konstatera att anbudsgivarna uppfattat férfrdgningsunderlaget pa
olika vis. Atea har uppfattat att dockningsstationerna inte ska ingé medan

Caperio har uppfattat att de ingar i utvérderingen. Instéllningarna far antas
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ha paverkat leverant6rernas anbud. Férfragningsunderlaget méste dirfor
anses ha varit otydligt i denna del varfor det finns skél att géra om upp-
handlingen. Det har &ven funnits saklig grund for Intraservice att avbryta
upphandlingen.

Atea anser att ans6kan ska avslas och anfor bl.a. féljande. Férvaltningsrét-
ten har i den tidigare domen tydligt redogjort for vilka produkter som ska
ingd i utvérderingen enligt forfragningsunderlaget. Férvaltningsritten
angav att t.ex. dockningsstationerna inte var inkluderade i de poster som
skulle utvdrderas. Den information som Intraservice angav i forfragnings-
underlaget visar att priset for dockningsstationerna inte ingick i utvérde-
ringssumman, Det har inte varit frdga om ndgot tekniskt fel eller bugg som
legat utanfor Intraservice kontroll, vilket &ven frvaltningsritten har kon-
staterat. Det skulle strida mot transparensprincipen att i efterhand lagga till
dockningsstationerna vid utvirderingen. Antalet docangsémtioner under-
stiger &ven antalet datorer varfor argumentet att docklﬁngssfationema ir
nddvéndiga for datorerna inte héller. Hur tidigare konkurrensutséttningar
har utforts saknar helt relevans for nu aktuell upphandling. Ateas uppfatt-
ning har hela tiden varit att dockningsstationerna inte ingar 1 utvirderings-
summan. Forvaltningsrétten har dessutom redan prévat fragan och da fun-
nit att dockningsstationerna inte skulle ingé i utvirderingssumman. Det

saknas skl att nu gora en annan bedémning, -

DOMSKAL
Tillampliga bestdmmelser

Forvaltningsritten har enligt 16 kap. 6 § forsta stycket LOU att préva om
den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundliggande prinéi-
pernai 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestimmelse i lagen. Om s4 &r fallet

och detta har medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada,
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ska rétten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas

forst sedan rittelse gjorts.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomftra upp-
handlingar pA ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

omsesidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Forvaltningsrdttens bedomning

Forvaltningsritten har, som ovan nimnts, tidigare provat den nu aktuella

upphandlingen. Férvaltningsrétten gjorde da bl.a. foljande bedémning:

Som ndmndes ovan inkluderades inte priserna for dockningsstationer,
mdoss och tangentbord vid berdkningen av totalsumman under fliken
"Sammanfattning” i det ursprungliga forfragningsunderlaget. Detta har
framgdtt for anbudsgivarna genom att de har kunnat ta del av formeln i
Exceldokumentet som visar hur summan berdknas. Att just de priserna inte
skulle beaktas vid utvirderingen motsdgs inte heller av ndgra andra upp-
gifter i forfragningsunderlaget. Vidare anges att: I sammanhanget bor no-
teras att den enligt Intraservices mening felaktiga berdikningen av total-
summan inte beror pd ett tekniskt fel eller en bugg i systemet, utan pad att
man i Exceldokumentet inte har angivit att priserna for dockningsstationer,
mdss och tangentbord ska rdknas med i totalsumman. Det dr saledes inte
fraga om ndgot fel i programmet som legat utanfor Intraservices kontroll,
utan kan jdmforas med att Intraservice i ett sla‘iftligz" [forfragningsunderlag
har skrivit ndgot annat dn vad som ursprungligén dsyftades. Domstolen
finner sedan att Rdttelse av avropet ska ddrfor ske pa sa sdtt att en ny ut-
vdrdering ska goras, berdknad enligt det ursprungliga forfragningsun-
derlaget och de ursprungliga anbuden, utan ndgra tilldgg.
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Av forvaltningsrittens tidigare dom stér det saledes klart att priset for
dockningsstationerna inte ska ingd i utvirderingen. Intraservice har &ven
med anledning av den tidigare domen fattat ett nytt tilldelningsbeslut 1 en-
lighet med detta. Forvaltningsréttens tidigare dom har inte heller overkla-

gats av ndgon av parterna.

Férvaltningsritten anser att den nu aktuella fragan har omfattats av forvalt-
ningstéttens tidigare provning och att det saknas skél att nu gora en annan
bedomning avseende dockningsstationemna. Forvaltningsritten har i den
tidigare domen tydligt uttalat att priset for dockningsstationerna inte ska
ing4 i utvérderingen och att detta tydligt framgick for leverantorerna av
forfragningsunderlaget. Det har inte framkommit skil att nu gora en annan

bedomning. Mot bakgrund hérav ska ansGkan om Sverprévning avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B LOU)

Marianne Lindén

Radman

Foredragande i malet har varit Lena Rehnberg.







Bilaga B
Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill dverklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hiigéta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom fre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan férhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for dverklagande for det allméinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller p4 en l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyérsafton, ricker det att skrivelsen kommer in néista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kriivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om
det ir av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skl till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att malets
utgdng i kammarriitten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om provningstillstind inte meddelas star kammarréittens beslut fast. Det ér déirfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats déir klaganden kan nés for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonhummer anges.Om ngon person- eller adressuppgift andras 4r det viktigt att anmélan
snarast gdrs till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill dberopa for sin begiiran om att f3 provningstillstind

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill f3 till stind och skilen for detta

oA

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

DV 681 Formuldr 1







